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Nombre de la evaluacion Tipo de evaluacién | Fecha deinicio delaevaluacidn [echa de conclusién de la evaluacion
Evoludcion de Disefio Interna 5 noviembre, 2024 19 noviembre, 2024
Objetivo General de la evaiuacién Ohjetives Especificos de la evaluacién

Identificar hallazgos y recomendaciones a partir del andlisis de la
congruencia del disefio del Programa, a partir de un andlisis de
gobinete con base en la documentacion normativa del programa,
asi comno de la informacion disponible sobrs lo cobertura del
programa d la fecha de realizacion de la evaluacion.

Evoluar el disefio del Programa, con la finalidad de proveer informacion que
retroolimente su disefio, gestion y resultados.

Metodolegia de lao evaluacion

Para realizar la evaludcion de Dicefio de los programas presupuestarios se analiza la congruencia del disefio del programa, mediante un andlisis de
gaobinete con base en ld documentacién normativa del programa, asf como de la informacion disponible sobre la cobertura del programa a la fecha de
reatizacion de la evaluacion, medianite los criterios establecidos en la Nota Metodoldgica de las Fichas Ejecutivas de Disefio de los Programas
presupuestarios.

Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Educacion Ambiental Sobre Faunao.

Clave: URD2
Ejercicio Evaluade: 2023

Primeia Unidad de Rescdte, Rehabilitacian y Reubicacién de Fauna Silvestre, Endémica

Ente piblico coordinador del (los) programal(s): v Exilica de Méxica

Poder plblico al gue pertenece: Ejecutivo ]Amhito gubernamental: [ Municipal

e 2 i [ i gescate habilitacio ubicacid ilvestre, Emii
Nombre de la direccién y.fu drea ejecutora del programa: Primera Unidad de Rescate, Rehabilitacion y Reubicacion de Fauna Silvestre, Endémica

y Ex&tica de México,
Nombre y cargo de los servidores plblicos encargados: Bidl Daniel Monroy Lazcano, Director Ejecutivo
cbad Modificado Ejercid
Presupuesto asignado A!:r = inkinie
$123,288.00 $0.00 $123,288.00

Definicion del problema: Deficiente o poca difusién de temas e informacién relacionados con el cuidado, conservacion, proteccion e
importancia de la fauna silvestre que habita cerca de zonas urbanas.

Beneficiarios: Los visitantes del Bioparque, los cuales son 60,000 personas apraximadamente, segin el archivo de la Primera Unidad de
Recate, Rehabilitacién y Reubicacion de Fauna Silvestre, Endémica y Exdtica de México (2021).

Propuesta de intervencién: En la Primera Unidad de Rescate, Rehabilitacién y Reubicacion de Fauna Silvestre, Endémica y Exdtica de México
(URRRFSM) se busca tener un acercamiento con los personas que ingresan al Biopargue para darles a conocer Id importancia de lo fauna
silvestre en el entormo y orientarios en el tema de la conservacion ambiental.

Objetive (Fin): Fomento de la preservacién conservacion y proteccidn de ld fauna silvestre.

Desctipcidn del resultado esperado (Propésito): Difusién de temas e informacion relacionados con el cuidado, presarvacion, conservacion,
proteccion e importancia de la fauna silvestre que habita cerca de las zonas urbanas.
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Coordinacidn Institucional

Personal que pdrticipa en los recorridos de la fauna silvestre

Coordinacidn interinstitucional

Coordinacion Intergubernamental

Instituciones plblicas externds que cuenten con informagcion sobre la fauna sily

B3]

Participacion Social Participacion en talleres y cursos
Elemento Apartado Valoracion Observaciones
- Aungue el programa tiene identificado el problemna o necesidad que
busca resolver, no tiene la suficiente justificocion para implementailo, ya
Justificacion de la que no atiende una verdadera necasidad, asimismo, no se defing el plazo
credcion y diserio dei 50.00% Regular  |para su revision y actualizacion.
programa - No se cuenta con Reglas de Operacion o documento normativo,
diagnésticos donde se identifique causas y efectos, estudios e informacion
sobre el probleima o necesidad.
- Ld poblacin definida en el programa no concuerda con la necesidad de
lo que quiere atender la problematica, se habla de visitantes al bioparque y
A | diser dentific L la difucién de termos.
Congruencia.asl deanio IarHIcs o i -No hay una metodologia para su cuantificacién de lo poblacion que quiere
del programa poblacionsas, asi 50.00% . Htesndersl
como su padrén de e P nder el programas. ) i o
beneficiatios - No s2 menciona una base de datos de la informacian de los beneficiarios
del programa, ya que los bitdcoras y el archivo fotogrdfica no proporcionan
una cuantificacion viable de los beneficiarios.
- No hay padrén de beneficiarios.

Analiza la
consistencia entre su
disefioy Ia
normatividad
aplicable

30.00%

|- Conforme al Reglamento Interior, en su Decreto nGmero cinco
Imenciona la Direccidn tiene mas atribuciones aplicables que puede
{implementar en su Programa, las cuales no cumple

‘Deficlents

Disafio del Programa
presupuestorio

Diagnéstico del
Problema

45.00%

- No se permite identificar con informacion estadistica y cuaiitativa la
‘| dimension del problema, ademds no se describe de manera clara las
{acciones que se realizardn, ademds, no se define el plazo para su
| revision y actualizacion.
|- No se cuenta con una cuantificacion y caracteristicas propias de la
{poblacian que presenta el problema.

- No hay un procedimiento y/o unas Reglas de Operacion del
|Programa.

| - La definicién del problema puede mejorar conforme a la verdadera
| necesidad que se debe antender conforme a su reglamento interior.

Deficient=

Arbol de Problemas

60.00%

- Si bien plantea su problemdatica central, en las causas y
consecuencids se recomienda ordenar las causas por niveles 6 por
priorizacion.

- Las causas del arbol si van en relacion a la problematica central, sin
embargo, los efectos del mismo son resultado de otros tipos de
causas, no solo porgue no se birnde capacitaciones sino las mismas
accionss que generan esos efectos.

Regular

Arbol de Objetivos

65.00%

- Se recomienda ordenar los medios por niveles @ por priorizacion.
- Corregir las observaciones del "Arbol de Problemas” para vincular la
informacion correctamente de manera positiva.

Daitos del Programa

75.00%

Hoce falta lo alineacién transversal con el Plan Estatal de Desarrollo y el
Plan Nacional de Desarrallo.

Matriz de Indicadares
para Resuitados
(MiR)

45.00%

Falta contar con medios de verificacion que reporte el nombre

| completo del documento que sustenta la informacion, el nombre del
| Grea que genera o publica la informacién, la periodicidad con la que
|se genera el documenito que coincida con la frecuencia de medicidn

|del indicador y en su caso la liga a la pagina de internet de la que se
{obtiene la informacion.

3
; |-Seguir manteniendo el andlisis de la Logica Vertical de lo / ?
Deficiente | 5P o 8 i
|construccion de la MIR, no deberd existir inconsistencias entre la
irelacion causa-efecto de los niveles de Actividades-Componentes,
| Componentes-Propdsito, Propdsito-Fin y Fin-Objetivo del Plan

iMunicipal de Desarrollo (PMD).

i~ Mucha de la informacion es muy repetitiva tanto en las fuentes de
informacion, los medios de verificacidn y supuestos, cuunﬁo los
|componenetes y actividades miden cosas diferentes.

/

//



Fichas de i ' |- Recordar que el nombre del indicador debe ser concreto
indicadores (niveles ; |- La definicién del indicador debe describir lo que mide
Fin, Propdsito, 75.00% d Bueno |- Las metas deben ser Realistas (factiblss de alconzar, Retadoras (que
Componente y ; |estimulen a alcanzarlas o su erarlas), Objetivas (se reolizan sobre una bose
Actividad) s ~ jreal y apoyadas con hechcxsg:l
| «=§9.99% £ <= 89.99% >=90.00%
semuaferizacién _ SRS :
Regular Muy bueno Scbresaliente
Fortalezas Oportunidades
El programa estd vinculado al plan municipal de desdrrollo, y a las - identificar los efectos y fines de los arboles de problemas y
alineaciones transversales de la ODS y GDM. objetivos.
Debilidades Amenazas
2 o -Contar con medios de verificacion que reporte el nornbre completo del
- Carece de un documento diagnéstico que detalle de manera documento que sustenta la informacién, el nombre del ared que genera o
articulada el problema pablico susceptible de revertirse y que articule | publica la informacion, la periedicidad con la que se genera el documenta
las causas, efectos y caracteristicas del problema que atiende. que coincida con la frecuencia de medicién del indicador y en su caso la
- No hay Reglas de Operacidn o documento normativo donde se liga a la pagina de internet de la que se obtiene la informacién.
identifiquen el Fin, Propésito, Componentes y Actividades. - No se menciona und hase de datos de la informacion de los beneficiarios
-- Aplicar més lo normatividod interna. del programa. =~
- No hay paclrdn de beneficiarios.

- Para la definicién del problemas es importante identificar la problemdtica central o necesidod o lo que responden los programdas.

- En el desarrollo del diagnéstico del problema se deberd identificar de manera clara y concreta la poblacion o drea de enfogue que presenta el problema.
- Se tiene que identificar el nimero de personas que integran o drea de enfoque.

- En congruencia con lo anterior, se debe identificar la informacitn estadistica y cuantilativa que perrnita dimensionar el problema y describir de manera
general los acclones que se hayan realizado.

- Tener considerado que todos los programas deberdn contar con la identificacion de un cambio sustantivo en las condiciones de vida de la pobiacion.

- Definir las causas directas e indirectas y los efectas a partir del problema identificado.

- Identificar plenarmente los medios suficientes pora alcanzar la solucidn del objetivo central.

- A partir del objetivo central y sus medios determinados, se debe seleccionar los medios mds factibles en términos téonicos, presupuestarios e
institucionales.

- Utilizar la Estructura Analitica del programa para la elaboracion de la MIR, yo que puede contener objetivos inconsistentes entre amlbos instrumentos.

- En la construccian de la Matriz de Indicadores pora Resultados (MIR) respecto ol andlisis de la Logica Horizontal, se debe contor con medios de
verificacién que reporte el nombre completo del decumento que sustenta la informacion, el nombre del érea que genera o publica la informacion, la
periodicidad con ko que se genera el docurnento que coincida con la frecuencia de medicién del indicodor y en su caso la liga o la p4gina de internet de la
gue se obtiene la informacion.

- Araiz de lo anterior, para el andlisis de la Lagica Vertical de la construccién de la MIR, no deberd existir inconsistencios entre la relacion cousa-efacto de
los niveles de Aclividades-Componentes, Compaonenies-Propésito, Propésito-Fin y Fin-Ohjetivo del Pian Municipal de Desarrolio (PMD).

- identificar en la Estrategia Programdéitica o que tipo de dctividad corresponde, as decir, st es de actividad econdmica, social y ambiental, en congruencia
con el PND, PED PND y el Prograrna Regional correspondiente.

- Se reqjuiere dentro del proceso presupusstario, requerir que dentro de la estructura programdética municipal, se establezea como categoria principal los
programas presupuestarios alineados al Plan Municipal de Desarrollo para construir la MiR.

- Verlficar que todos los indicodores formulados en su MIR cuenten con el criterio de unidad de medida, asimismo, esclarecer un imite o niveles maximos
de logro de metas, asi como comunicar el nivel de desempefio alcanzado.

Nombre del coordinador de la evaluacion: L. P.y D R. Francisco Salinas Beceira

Cargo: Director de Ploneccian, Evaluocion y Prayectos Estratégicos
Nombre de la institucién: secretoria de Planeacion y Evaluacion
Principules colaboradores: Eduardo Rivera Gutigérrez; Auxilidr Adrministrativo
Cotreo: eduardo.presi20l@gmail.com

Teléfono: (771) 142 6282

Difusidn en internet de la evaluacion




