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Direccién de Planeacién, Evaluacién y Proyectos Estratégicos

Nembre de lg evaluaeian | Tipo de evalugcin | Fecha de inicio de In evoluacién  Fecha de cenelusian de in evaluaeian)

Bvalugcion de Disefio Interna 5 November, 3024 18 Novernber, 2024
Objetivo General de la evaluseian Objetivos Especificos de la evaluacisn

Identificar hallozgos y recomendaciones a partir del analisis de la
congruencia del disefio del Prograimo, a partir de un andlisis de
gabinete con bose en la documentacion normativa del prograima,
csi como de la informaocién disponible sobre la cobertura del
pragrama a la fecha de reolizacidn de la evaluacian.

Metodologia de la evaluacién
Para realizar lo evaluocién de Diserio de los programas presupuestarios se analiza la congruencia del diserio del programa, mediante un andlisis de

gobinete con base en lo docurnentacién normativa del pregrama, asi como de la informacisn disponible sobre la cobertura del programa ¢ la fecha de
reciizocion de la evaluacion, mediante los criterios establecidos en la Nota Metodoldgica de las Fichas Ejecutivas de Disefio de los Programas
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fie defPrograma, conla finglidad de provesr informarian que

retroclimente su diseiio, gestion y resultados.

Nombre del (los) pregrama(s) evaluado(s): Vigilaincia sectorial y operativided con enfoque en proxiridad sacial

Ciave: 5502
Ejercicio Evaluado: 2023
Ente plbilico coordinador dei {jos) programa{s): Secretania de Scguridad Publicn, Trénsito y Viclidad

Poder piblico al que pertenece:

Ambito gubernamentatl: Municipal
Nombre de la diraccién y/o éraa sjecutora de! progrema: i
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Nembre y cargo de los servidores pablicos encargados: Mtro. Ricardo Aguilar Nfiez, Secretario de Seguridad Pablica, Trénsito v Vialicleid.
Aeen i rydn I T
. probads Modificads i Ejercideo
Presupuesto osignado i~
l 9 $68,037,328.89 $70,043,557.21 f $66,815,884 93

Definicion del problema: Vigiltncia sectorial deficiente en el municipio de Pachuca de Soto, Hgo.

Beneficiarios: 314,331 Habitantes del Municipio de Pachuca.

Propuesta de intervencién: Estamos conscisntes que la operatividad basadd en la proximidad social es una alternativa para reducir los indices de delitos y
faitas administrativas, que, a la vez, mejorard en un cambio en la percepcién social de seguridad que de este Municipio, se brindardn recorridos de
vigilanria a toda la poblacian con presancia esfratagico asi como sa reolizaran aparatives en centros banaarios, escuelns, paraderos de transporte
publicas, barrios y camercios, con la finalidad de prevenir las faltas administrativas y/o defitas y asi lograr mejorar la percepcion de seguridad de la
pobiacion,

Ohjetive (Fin): Contribuir a proparcionar adecuada vigilaricia sectorial mediante recorrides de vigilancia y operativos.

Descripcidn delresultado esperado (Propésito): La ciudadania recibe vigilancia sectorial mediante recorridos y operativos.

Plan Nacional de Desarrollo M Padrén de Beneficiarios: |
Plan Estatal de Desarralle Mecanicmoc de stencién: E'
Pian Municipal de Desarrolio -
e T - Reglas de operacisn | A
o . jetivos de Desarrclio lineamientes: o
otro (especificar): Sostenible (ODS) 2020

cibn enitre las Greas operativas de la Secretaria de Seguridod PGblica y

Coordinacién Institucional ] -
s de la mismia.

Coordinacian Interinstituicional

Coardinucion Intergubernamental

Cooperdcion con la Policia Estatal, falta fm’mqh’fzurio




lPurticipacién Social

Elemento

Congruencia del disefio

Apartado Valoracién Observaciones
|- Aungue el programa tiene identificado el problema o necasidad que
s |busc i Z isid ctualizacion,
JisHRGEI da ’ L s o s il
creqcion y disefio del|  70.00% ; celones principales p G S poR Bratcey Sl

programa

| 2mbargo, no cuenta con Reglas de Operacidn o documants normativa,
| diagndsticos donde se identifique causas y efectos, estudios e informacian
_|sobre el problema o necesidad.

Identifica a sus

poblacionss, ast

-No hay una metodologio para su cuantificacian de la poblacién que quiers
atender el programas.

- Mo se menciona una bose de datos de lg informacian de los benaficiariog

del programa # 50.00% Reguiar s : S .
prog como su podrén de ’ e del programa, ya que las bitécoras y el archivo fotagrdfico no proporcionan
beneficiarios una cuantificacidn vioble de los beneficiarios.
- No hay padrén de beneiiciurios.
Analiza la : B d e . ]
consictencia entre sur - Se tiene en cuenta con Ig normatividad interna minima pero mas
diserio y la 70.00% linportante que regule la gjecucion de:l programa, sin gmbu_rgo, Pueato que
normatividad confarme ol Reglomento Interior, la Direccidn tiene mas atribuciones
Vel ; icalbles gL = lery .
apiicable 1 aplicables que puede implementar en su Programa
it I-Nose permite identificar con informacién estadistica y cualitativa la
g dimens ¢ g¢ describs de manera clarg las
Diagnéstico del ) ) ; acc..on_es que se realizarén, ademds, no se define el plazo para su revision y
Broblsfmi 70.00% g actualiizacion.
N ||~ No se cuenta con una cuaniiiicaciaon y caracieristicas propios de ia
{poblacion que presenta el problema.
i~ Nohay un procedimiento y/o unas Regios de Operacién del Programa.
- §i bien plantea su problemadtica central, las causas Y consacuencias, se
recomienda ordenar lus causas por niveles 6 por priorizocion.
; - Los efectos dei Ariboi de Frobiemads no sustenid ids concecusncids de no
Arbol de Problemas 85.00% Regular implementar los recorridos y/o operativos, ya que parece como si fuerdn
cousas.
- La redaccion del efecto superior (el cual se convertird en nuestro ohjetivo
n el Arbol de Objetivas) carsce de redaccian y de impdacto.
- Se recomienda ordenar ios medios por niveles 6 por pricrizocion,
~ Corregir los observaciones del "Arbol de Problemas” para virncular la
5 - rovi informacion correctaoments de manera positiva.
Arbol de Cbjetives §5.007 jul iz b s :
Disefio del P TTHEAgEIES SR S redaccion del ahjetivo carece de redaccidn y de impacto y no
isenio del Programa concuerdd con la informacitn que se plasma en la MIR, de la parte del
prestipuastatio ohjetive del FIN dal Progroma,
.. |-Hace falta la alineccion transversal con el Pian Estatal de Desarrolio y el
(i} I Progr: 0.00% i
Patas del Programa g8d0% |Plan Nacional de Desarrollo,
1 |- Falta contar con medios de verificocion que reporte el nombre completo
| | del documento que sustenta la informacién, el nombre del Grea que genera
! {0 publica ia informacitn, la periodicidad con la que se genera el documento
: P b {que coincida con la frecuencia de medicion del indicadeor y ensucasola
i df’: f_,o_’::‘_‘:'_?om"' e — i liga alo pagina de internet de la que se obtiene la informacian,
fora Resuiadcs Fuda T
Mi " : s s 7 -
(Miz) Seguir manteniendo el andlisis de la Lagica Vertical de la construccisn de
o MIR, no deberd evistir inconsistencios entre la relncidn cousa-efecto de los
niveles de Actividades-Componentes, Componentes-Propasito,
Ll | Propdsito-Fin y Fin-Objetivo del Plan Municipal de Desarrolio (PMD).
Fichos de |- Recordar que el nombre del indicadar debe ser concreto
Indicadores (nivelss - La definicion del indicodor debe desciibir lo que mide
Fin, Propdcitn, 80.00% SUEie - Los metas deben ser Realistas [factibles de aleanzar, Retadoras (que
Componente y estimulen a aleanzarlas o superarias), Objetivas (se realizan sobre una base
Actividad) real y apoyadas con hechos)
SaaReGE 49 <= 68.98% ‘ <= 89.99% >=.90.00%
emaforizacion - = _
De E Regular E Muybtieho Sebresaliente
Fortalezas Oportunidades

El programa estd vinculado al plan municipal de desarrolio, y a las
alineaciones ransversales.

- Aplicar mas la normatividad interna.
- ideniiiicar los efecios y fines de ios arboles de probiemas y objeiivos.

Debilidades

/Amenazes g

Y _—



-Contar con medios de verificacion que reporte el nombre completo del
- Carece de un documento dicgnéstico que detalle de manerd articulada el docil:xmentp it gus}entu i |r‘1fo[rr'mr;lon, 8l nombire del Srog queﬂgeharc 9
prablema piiblico susceptible de revertirsa Y que articule las cousas, efectos publica ki informacion, lo periodicidad ean ke que se genera el documento

y caracteristicas del problema que atiende que coincida con la frecuencia de medicion del indicador Yy en su caso la
s . i S———— . - iga a io pégina de internet de ia gue se obtiene ig informiacion
- No hay Reglos de Operacién o documento normative dond identifiguen 5 i S R
yreg el Fionropécifn Corﬁponenfes y Agtiv?da::i'else selgenntaqu = No se menciond una bose de datos de la informacién de los beneficiarios
! o . ’ del programa.

-~ No hay podron de beneficiarios.

- Para la definicion del problemas es importante identificar Ia problematica central o necesidad a la que responden los programas.

- En el desarrolio del diagnastico del problema se deberd identificar de manera clara y concreta la poblacisn o area de enfoque que prezenta el problema.
- Se tiene que identificar el nimero de perscnas que intzgran o drea de enfoque.

- En congruencia con lo anterior, se debe identificor la informacion estadistica y cuantitativa que parmita dimensionar el prablermna y describir de manera
general los acciones que se hayan realizado.

- Terer consideraclo que todos los programas deberdn contar con la identificacian de un cambio sustantivo en las condiciones de vida de la poblacién,

- Definir las cousas directos e indirectas Yy los efectos a partir del problerma identificada.

- ldentificor plenamente los medios suficientes para alcanzar la solucian del ohjetiva central.

- A partir dei objetivo central y sus medios determinados, se debe seisccionar ios medios mas foctibies en términos técnicos, presupuesiarios e
institucionales.

- Utilizar la Estructura Analitica del pragrama para la elaboracion de la MIR, ya que puede contener ohjetives inconslstentss entre amibos instrumentos.

- Enla construccion de la Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) respecto al analisis de la Légica Horizantal, se debe contar con medios de
verificocion que reporte el nombre completo del documento que sustenta la informacion, el nomibre del @rea que genera o publica la inforrnacian, o
periodicidad con la que se genera el documenta que coincidd con la frecuencia de medicion del indicador Y et su casa la liga o la paginag de internet de la
que se obtiene la informacion.

- Araiz de lo anterior, pard el andlisis de Ia Lagica Vertical de lo construcceién de la MIR, no deberd existic inconsistencias entre Ia refocion cousd-efecto de
lo niveles de Actividades-Componentes, Ce nponenies-Propdeits, Propdsito-Fin y Fin-Chictive de! Plan Municlpal de Desarrclis (PMB).

- Identificar en la Estrategia Programdtica o que tipo de actividad corresponde, es decir, si es de actividad econdmica, social y ambisntol, en congrusncia
con el PND, PED PND y el Programa Regional correspondiente.

- Se requiere dentro del proceso presupuestario, requerir que dentro de la estructura programética municipal, se establezea como categoria principal los
programas presupuestarios alineados al Plan Municipal de Dezarrollo para construir la MIR.

- Verificar que todos los indicadores formulados en su MIR cuenten con el criterio de unidad de medida, asirmismo, esclarecer un limite o niveles mérsimos
de logro de metas, asi como comunicar el nivel de desempefio alcanzado.

Nombre del coordinador de la evaluacién: L. P.y D R. Francisco Salinas Becarra

Cargo: Ditector de Planeocion, Evaluacin y Proyectos Estratégicos N
Nombre de la institucién: Secretaria de Planeacién y Evalucdcion

Principales colaboradores: Eduardo Rivera Gutiérrez; Auviliar Administrativo

Correo: edudrdopresi20l@gmail com

Teléfono: (771) 142 5262

Difusion en internet de la evaluacién

€ma o necesidad que busca resalver, sin embargo,\;no se define el plaze para su revision y actualizacian,

"~ Aunque el programa tiene idenlificado el pro ’
ento nurmativo, diagndsiicos donde se idaniifique calsas y efecios, estudios e iiformadcion sobre ei problema o necesidad.”

- No cuenta eon Regias de Operacion o docig




