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DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION ;
FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA
EVALUACION: ]Evnluucién Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para Resultados JEERCICIO EVALUADO: 2025

Objetivo general

Valorar la calidad, suficiencia y veracidad de los Medios de Verificacion de los programas presupuestarios ejecutados con recursos propios y gasto no etiquetado, en relacién con el

et Rasultadas (AiR)
SUCGOS{iviimc:

Objetivos especificos

- Definir los criterios metodol6gicos que orientaran la valoracién de los Medios de Verificacién, estableciendo parémetros de calidad, suficiencia y veracidad;

- Determinar los requerimientos de informacién, precisando fuentes, formatos, responsables y plazos para la integracién de las evidencias documentales;

- Aplicar la valoracion de los Medios de Verificacién, mediante el andlisis sistemético de su congruencia, suficiencia y confiabilidad respecto al cumplimiento de metas de las MIR; y

- Integrar las fichas ejecutivas que faciliten la comunicacion claray oportuna de resultados a las dreas responsables, incorporando posibles acciones de mejora orientadas a la calidad
de los Medios de Verificacion

Metodologia de la evaluacion

La Evaluacion Especifica de los Medios de Verificacion de la Matriz de Indicadores para Resultados es una valoracién sintética de la calidad, suficiencia y veracidad de los medios de
verificacion, respecto a las metas planteadas vy la légica horizontal de la MIR.

Esta se llevara a cabo mediante un enfoque cuantitativo, a partir de la valoracién del cumplimiento de una serie de reactivos definidos previamente. Las fuentes de informacién estardn
integradas por:

- La documentacién normativa que acredita la existencia de la dependencia o entidad;

- Las Matrices de Indicadores para Resultados de los Programas presupuestarios;

- Las fichas técnicas de los indicadores;

- Los reportes de avance y cumplimiento de metas; y,

- La documentacion soporte que acredite la existencia, disponibilidad y confiabilidad de los medios de verificacién.

Identificacion del Programa evaluado

Nombre del Programa: Coordinacién y Gestion Institucional DIF
Clave: DMOI

Dependencia o Entidad responsable del Programa: Sistema DIF Pachuca

Poder pablico al que pertenece: Ejecutivo

Ambito gubernamental: Municipal

Direccién yfo érea ejecutora: Sistema DIF Pachuca

L.D. Brenda Elide Castro, LA.E David Israel Munoz, C. Guillermo Daniel Bellg, C. Lizbeth

Gémez Rodriguez, Mtra. Christian Moreno OlvVgra. T
Coordinadora Técnica, Coordinador Administrativo, Coordinadoka de Comunicacién
Cargo: Social, Coordinadora de Gestién y Vinculacion y Directora Ejecutivadel Sigtema para el
Desarrollo Integral de las Familias

Nombre de (los) servidor(es) responsable(s) del Programa
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FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA

EVALUACION: |Evuluaci6n Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para Resultados EJERCICIO EVALUADO: ] 2025

Presupuesto asignado:

Aprobado Modificado Ejercido
$8,730,557.97 $26,925,901.24 $10,032,721.77

e DCIO eherdal ael Programd

Insuficiente y deficiente gestién del acceso a servicios asistenciales, inseguridad de los derechos de

Definicion del Problema:

nifias, nifios y adolescentes, adultos, adultos mayores y personas en situacién de vulnerabilidad del
Municipio de Pachuca de Soto con discapacidad, contextos de violencia, abandono o desproteccion.

Poblacién Objetivo:

18,811 con marginacién alta y muy alta segln CONAPO

Propuesta de Intervencion:

Para abordar esta problemdtica, el gobierno municipal de Pachuca de Soto, a través del Sistema
para el Desarrollo Integral de las Familias del Municipio de Pachuca de Soto, Hidalgo, implementa
programas de apoyos asistenciales, destinados a mejorar las condiciones de vida de los grupos
vulnerables, becas W-15 destinadas a educacién bésica con el objetivo de disminuir la desercion
escolar y el club del adulto mayor, mediante actividades recreativas, promoviendo la integracioén,
esparcimiento, bienestar e integracién social de los adultos mayores, Estos programas buscan
fortalecer la participacion ciudadana y coordinar esfuerzos con los gobiernos federal y estatal.

En base a los objetivos y necesidades del Sistema DIF Municipal, proponemos una intervencién
integral que busca mejorar la eficiencia y efectividad de sus operaciones. Nuestra propuesta se basa
en la implementacién de un enfoque de gestion por resultados

Establecer mecanismos de comunicacién efectivos entre las diferentes instituciones y
departamentos involucrados.

A atraves de los centros CAIC, PAMAR, Desayuno escolar Frio, Desayuno escolar Caliente, Espacios de
Alimentacién, Encuentro y Desarrollo y Bioparque se entregaran programas como el servicio de
atencion escolar, la entrega de alimentos, raciones alimentarias o dotaciones alimentarias, el
dacceso a centros destinados para el desarrollo de habilidades psicosociales y espacios de
esparcimiento se pretende brindar atencién, cuidado, proteccién y desarrollo integral con la finalidad
de brindar apoyo a personas del municipio en situacién de vulnerabilidad que carezca de servicios
de seguridad social para el cuidado y formacién integral, supervisando que los servicios se otorguen
en condiciones de igualdad, equidad y calidad, fomentando el desarrolio familiar, la educacién, la
prevencion del trabajo infantil y de adicciones de poblacién en riesgo. -

gabinete, auxiliares de diagnéstico y rehabilitacién en el sector publico, especialmente para Ia
poblacién en desventaja social.

En el campo de salud mental se implementarén estrategias de promocién y prevencion de la salud
mental, campanas informativas que ayuden a erradicar la estigmatizacién

Mejorar de estrategias de difusion, el establecimiento de alianzas estratégicas

Fortalecer y mejorar el acceso a la salud, servicios integrales de atencién médica, estudios de /

Objetivo (Fin):

Contribuir la disminucién de la vuinerabilidad de las nifias, nifios, adolescentes, adultos y adultos
mayores mediante la mejora continua de los procesos de atencién y la calidad de los servicios a
través de politicas pablicas, alianzas estratégicas y servicios especializados fortaleciendo el
desarrollo integral de la poblacién prioritaria del municipio. |

Descripcién del resultado esperado (Propésito):

Nifias, nifios, adolescentes, adultos y adultos mayores en situacién de vulnerc:biﬁdaifl cuentan con
(\ servicios asistenciales, salud mental y fisica de calidad.

Componentes:

Cl Estrategias de organizacién de mejora de calidad implementydas
Cc.2. Monitoreo orientado a resultados realizado

C3. Mejoras de los recursos plblicos del sistema DIF Pachuca Emple\:entac#:s
c.4. Vinculaciones instituciones incentivadas X i

LT
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DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION i

FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA

EVALUACION: [Evaluacién Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de indicadores para Resultados EJERCICIO EVALUADO: 2025
C.5.  |Difusién institucional realizada
All.  |Generacién de acuerdos mediante reuniones
Al2.  |Atencién ciudadania pachugueria o de Instituciones Pablicas y Privadas
Implementacion de formatos parg- integracidn-de las Juntas de Gobierno del Siste -
Bk, Municipal Pachuca
A22. | seguimiento de las metas de los programas del Sistema DIF Municipall
A3l Atencién de las requisiciones de bienes, servicios y suministros
Actividados: A32 Cgpqcitqcién para el mejoramiento continuo en el desempefio laboral de los servidores
publicos
A.3.3. |Manejo eficiente de los recursos materiales, mantenimiento y servicios generales
A4l |Redlizacién de convenios
A.42. |Vinculacién efectiva con distintas asociaciones y organizaciones civiles
A5 Publicaciones de contenido de programas, actividades y servicios del Sistema DIF
] Pachuca
A5.2 Envio de boletines, tarjetas informativas y/o fotonotas a los medios de comunicacién

Alineaciéon al PND,PED,PMD
Plan Nacional de Desarrollo

Plan Estatal de Desarrollo

Plan Municipal de Desarrollo

SEE

otro (especificar):

O

Vinculacion institucional y programatica

Elementos Normativos
Padrén de Beneficiarios: [

Mecanismos de atencién: O

/

Reglas de operacién/lineamientos O

Coordinacién Institucional Las distintas coordinaciones internas del Organismo.
Coordinacién Interinstitucional Secretaria de Administracion.

Coordinacién intergubernamental % N/A

Participacién Social N/A

Componente

Valoracion

Observaciones

1.~ Identificacion y Ubicacién 14.00%

2.~ Relevancia y Correspondencia 10.00%
3.- Validez y Confiabilidad 18.00% (\

4.~ Factibilidad y Continuidad 15.00%

SATISFACTORIO

Cdlificacion promedio del componente 1de los hallazgos en las 2
actividades del Componente 1 del Programa presupugstario.
Cadlificacién promedio del componente 2 de los hullqzﬁgos enlas 2
actividades del Componente 1 del Programa presupupstario.
|Calificacién promedio del componente 3 de [0g hallaggos en las 2
actividades del Componente 1 del Programa prgsupyiestario.
Cadlificacién promedio del componente 4 de los Pallfizgos en las 2
actividades del Componente 1 del Programgprestyuestario.

N
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FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA

EVALUACION:

5.- Calidad de la evidencia documental

10.00%

Calificacion final

Componente

67.00%

[Evaluacién Especifica de ios Medios de Verificacién de la Matriz de indicadores para Resultados

MODERADO

A.1l. Generacidon de acuerdos mediante reuni
Valoracion

|EJ ERCICIO EVALUADO: 2025

Cualificacion promedio del componente 5 de los hallazgos en las 2
actividades del Componente 1 del Programa presupuestario.

Calificacién referente al cumplimiento de los MdV de las actividades del
componente 1 del Programa presupuestario.

Observaciones

1.- Identificacién y Ubicacién

14.00%

2.- Relevancia y Correspondencia

10.00%

3.~ Validez y Confiabilidad

18.00%

4.- Factibilidad y Continuidad

16.00%

5.- Calidad de la evidencia documental

10.00%

Calificacién final

Componente

67.00%

MODERADO

SATISFACTORIO

MODERADO

MODERADO

Cumple con la mayoria de los apartados, sin embargo, hace falta
agregar la ubicacion exacta del resguardo fisico de la informacion, asi
como generar un resguardo digital para su consulta pablica.

Uno de los puntos importantes es agregar un nombre especifico a cada
MdV, ya que lo agregan en su MIR de manera generalizada como archivo
y minutas.

El MdV no menciona especificamente las variables de la férmula, para la
periodicidad de reporte no coincide con la medicién del indicador, ya que
solo se presenta 2 evidencias de lo reportado en el aro.

La unidad de medida no coincide con lo establecido en la MIR y no se
permite verificar el cumplimiento del indicador.

El MdV no se complementd con mas documentos. [4

El MdV no se genera de manerd periédica (segdn lo disponible).

El MdV no es congruente con el avance real de la meta, ya que solo se lm/
tiene evidencia del ler. y 2do Trimestre, asimismo, se recomiendd que
informacién se cuente en un formato Excel para facilitar su andlisis
masivo.

La evidencia presentada es incongruente. Omitieron documentar la mitad
del ano (solo reportan el ler y 2do trimestre) y el Medio de Verificacién no
contiene las variables mateméticas necesarias para calcular la férmula.
La unidad de medida no cuadra con la MIR, lo que invalida por completo
la comprobacién del indicador.

Observaciones

1.- Identificacién y Ubicacién

14.00%

2.- Relevancia y Correspondencia

10.00%

3.- Validez y Confiabilidad

18.00%

MODERADO

SATISFACTORIO

Cumple con la mayoria de los apartados, sin embargo, hace falta
agregar la ubicacién exacta del resguardo fisico de la informacién, asi
como generar un resguardo digital para su consulta pdblica.

MdV, ya que lo agregan en su MIR de mgnera genegralizada como archivo

Uno de los puntos importantes es agregar un nombre especifico a cada
Yy minutas.

El MdV no menciona especificamente las\variables|de la férmula, para la
periodicidad de reporte no coincide con I medicign del indicador, ya que

solo se presenta 1 evidencia de lo reportad§ en el dfio.

La unidad de medida no coincide con lo estailecido en la MIR y no se
permite verificar el cumplimiento del indicado

El MdV no se complementa con més dgcumentys/
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PEDPPRO2RI1O

PONDERACION TOTAL 67.00%
0<CAL<25
Semaforizacion e
INACEPTABLE

Fortalezas

- Ya utilizan repositorios en la nube (Google Drive) para alojar su evidencia, lo que
significa que el obstdculo no es tecnoldgico, sino de disciplina administrativa para
subir los archivos completos.

Debilidades

- Tienen huecos documentales de hasta tres trimestres completos.
- Reportan avances en el papel, pero no tienen cdémo comprobarlos en la realidad.

- Sus documentos no hablan el lenguaje de la planeacién. Las unidades de medida
reportadas chocan con las solicitadas y no extraen las variables exactas que exige la
formula.

- Presentan la informacién dispersa y carecen de formatos concentradores
(Excel/CSV), Io que bloquea cualquier intento de andlisis masivo.

2usa 2037 DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION FERPPRERECRE
-
FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA
EVALUACION: IEvoluucién Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para Resultados |EJERCICIO EVALUADO: | 2025
4.~ Factibilidad y Continuidad 15.00% El MdV no se genera de manera periddica (segan lo disponible).
El MdV no es congruente con el avance real de la meta, ya que solo se
A . " tiene evidencia del 3er. Trimestre, asimismo, se recomienda que la
A~ Calidad delosvidenciadasumentel i informacién se cuente en un formato Excel para facilitar su andlisis
Masivo.
El rezago es adn mds critico. Unicamente presentan evidencia del 3er
trimestre, dejando 3 periodos del ejercicio fiscal sin soporte documental.
Calificacién final 67.00% Al igual gque en la actividad anterior, los comprobantes no reflejan las
variables de la férmula ni coinciden con la unidad de medida exigida,
|haciendo matemdticamente imposible auditar su avance real.

MODERADO
50<CAL<75
MODERADO

75<CAL<100
SATISFACTORIO

Oportunidades

- Instituciones como la SHCP, emite la Guia para la elaboracién de Instrumentos de
Diserio y de Seguimiento del Desemperio que establece los criterios
técnico-metodoldgicos para la hilacién Idgica de los indicadores con respecto a sus
medios de verficacion.

- Disponibilidad e impulso de formatos estandarizados por parte de la SPyE.

-Acompanamiento técnico de la SPYE.

i

Amenazas

- Modificaciones imprevistas en los criterios de fiscalizacién y reglas de validaciéon de
Medios de Verificacion (MdV) por parte de la Auditoria Superior del Estado de Hidalgo
(ASEH) o entes auditores externos.

- Aumento en el nivel de exigencia formal y rigor metodolégico en las auditorias de
desempefio aplicadas al gasto plblico municipal.

coincidiendo con su programado.

[\

Recomendaciones y/o comentarios generales :

La evaluacién del Sistema DIF refleja un descontrol operativo alarmante. Estan reportando el cumplimiento de sus metas, pero sus Medios de Verificacién dejan la\mayor parte del afio
fiscal en blanco y carecen de la estructura matematica minima para calcular los indicadores. La Unidad Responsable debe solventar los trimestres con eﬁenciq e cumplimiento,

Datos de la instancia evaluadora

Nombre de la institucion:

Secretaria de Planeacién y Evaluacion
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FICHA EJECUTIVA DE EVALUACION INTERNA

EVALUACION: |Evaluacién Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para Resultados

EJERCICIO EVALUADO:

2025

Nombre del coordinador de la evaluacion:

LP. y D.R. Francisco Salinas Becerra

CGI’gO:

Director de Planeacién, Programacion y Evaluacion

L.A. y LE. Eduardo Rivera Gutiérrez

_Ig_f_ede_ne_p,qaqcaemn de Evaluacién

Principales colaboradores:

LC.P.y AP.Karen Gin Vega Flores Yong

Jefa de Area

Correo:

secretaria.planeacion@pachucadesoto.gob.mx

Teléfono:

7717171500 ext. 1403

ion de la evaluacion

Difusién en internet de la evaluacién

Micrositio de Evaluacion del Desempefio Municipal:
https.//datos.pachuca.gob.mx/evaluacion/index.html

Apartado: Evaluaciones Internas 2026

ELABORO

DR. l{iis Alberto Oliver Herndndez
Secretario de Planeacion y
Evaluacion

APROBO

REVISO




T MUNICIPIO DE PACHUCA DE SOTO, ESTADO DE HIDALGO
PACHUCA | PLANEACION SECRETARIA DE PLANEACION Y EVALUACION

DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION
ANEXO 1- CRITERIOS DE EVALUACION
EVALUACION: ::g:::r:é:l; Especifica de los Medios de Verificaciéon de la Matriz de Indicadores para EJERCICIO EVALUADO: 2025

Identificacion del Programa evaluado

—{Nombre detPrograma: Coordinacibny Gestibninstitucional Bif
Clave: DMO1
Dependencia o Entidad responsable del Programa: Sistema DIF Pachuca
Componente o Actividad de muestra: All Generacion de acuerdos mediante reuniones

VALORACION
CUMPLE (C) CUMPLE PARCIALMENTE (CP)

NO CUMPLE (NC)

Cuando la informacién analizada cumple con |Cuando la informacién analizada cumple de manera  |Cuando la informacién analizada no es clara
lo requerido. parcial o presenta é@reas de oportunidad. o no cumple con los elementos minimos.

CRITERIOS

COMPONENTE REACTIVO

1.- ¢El documento citado en el MdV cuenta con una base legal o
normativa que obligue a su existencia?

2.~ ¢El nombre de la evidencia documental del MdV es especifico y
no genérico?
3.- ¢Se identifica claramente el drea o institucién responsable de
resguardar la evidencia documental del MdV?

4.- ¢Se especifica la liga electrénica o la ubicacion fisica exacta de
la evidencia documental del MdV?

5.- ¢La evidencia documental del MdV es de acceso publico?

8

(<

1.- identificacién y
Ubicacion

(<]
O8 000

lem0 0D Of

bbbyt . S . LF RS WE I - S ; o o il i ki 1

6.- ¢La evidencia documental del MdV contiene exactamente las a D
variables de la formula del indicador?
7.- ¢la periodicidad de la evidencia documental del MdV coincide 0
con la frecuencia de medicion del indicador? \
. o . — - = i
2.- Relevanciay 8.- ¢La frecuencio de actuah;ucnon c_ie I_u informacion es apropiada D D
P g con el nivel del indicador?

‘arracnnnrancin




IS - MUNICIPIO DE PACHUCA DE SOTO, ESTADO DE HIDALGO
PACHUCA | PLANEACION SECRETARIA DE PLANEACION Y EVALUACION
e 2aas DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION
ANEXO 1 - CRITERIOS DE EVALUACION
EVALUACION: ::g::::l:‘i‘t::; Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para EJERCICIO EVALUADO: 2025

T FGWI AT Wi

9.- ¢La unidad de medida de la evidencia documental del MdV es D D
la misma que en la MIR?

10— :les o % 7 = =
10——<ta-evidenciadocumentat-detMdV permite verificar et
cumplimiento del nivel de la MIR (Fin, Propésito, Componente o O O
Actividad)?

CALIFICACION DEL COMPONENTE 2

11.- éla evidencia documental (interna/externa) del indicador

corresponde al nivel de la MIR? (Fin, Propdsito, Componente o O L
Actividad)
12.- ¢La evidencia documental del MdV es consistente con otros D D
. = reportes oficiales del mismo sector?
3.- Validez y Confiabilidad 13- 2la uni - .
.~ ¢La unidad responsable complementa la informacién con 0 0
otros documentos?
14.- ¢La evidencia documental del MdV cuenta con sellos, firmas o D D
certificados digitales de validez?
15.- La evidencia documental del MdV se encuentra estandarizada. O O
[ » L) o
16.- ¢La evidencia documental del MdV se g)enera de manera D D
4.- Factibilidad y periédica (aporte marginal)?

Continuidad 17.- ¢Existe un respaldo digital de la evidencia documental del 0 0

MdV?

CALIFICACION DEL COMPONENTE 4

18.- ¢La evidencia documental del MdV estd consolidada (los D D

registros relacionados se encuentran en un solo documento)?
19.- éLa informacién reportada en la evidencia documental del 0 0

5.- Calidad de la evidencia MdV no presenta duplicidad? \
documental 20.- ¢La evidencia documental del MdV es congruente con el 0 0
avance real (trimestral y anual) reportado?
21- ¢El formato de la evidencia documental del MdV (Excel, CSV, 0 / 0
PDF) facilita su andlisis masivo? %
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ANEXO 1~ CRITERIOS DE EVALUACION

Evaluacion Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para
Resultados

2024 = 2027

EVALUACION:

PONDERACION

INACEPTABLE 25<CALs50 MODERADO

0<CAL<25 50<CAL<75

INSUMOS

Documento Liga de consulta
Reglamento Interior de la Administracién Pdblica Municipal de Pachuca | https://datos.pachuca.gob.mx/sipot/1/PDFS/Reglamento_Interior_Ad

] de Soto mon_Pachuca-2026.pdf
2 Guia para el Disefio de la Matriz de Indicadores para Resultados hitps://www.tra nsp_cxrenclugfe_sg_pueg;_tquu.gob.mx/wor}c/modeis/PTP/
Capacitacion/GuiaMIR.pdf
T : = S
3 Manual para el Diseno y Modificacién Indicadores para Resultados https:// dutoa.pgceh--“-C-G'QOb“mX_jfggéugéilonjPDFL/Mmugl .

" . - https://datos.pachuca.gob.mx/evaluacion/PDFS/GUIA%20PARA%20LA
Guia para la Elaboracién y Seguimiento del Presupuesto basado en %20ELABORACION%20Y% 20SEGUIMIENTO%20DEL%20PbR%20EN% 20EL %2

= Resultados en el Municipio de Pachuca de Soto, Hidalgo OMUNICIPIO%20DE%20PACHUCA%20DE%20SOTO%20HIDALGO. pdf

5 Programa presupuestario https://datos.pachuca.gob.mx/sipot/2025/4/DMO1-2025-ACT.pdf

6 Reportes de avance y cumplimiento de metas y Evidencia de los https://drive.google.com/drive/folders/10cXoW3fAgoDwYyeOQJBw7p7b
Medios de Verificacién QE0LRXEr-?usp=sharing

Comentarios Generales

/

cién no contiene las variables
jon del indicador.

ral

La evidencia presentada es incongruente. Omitieron documentar la mitad del afio (solo reportan el ler y 2do trimestre) y el Medio de Verifi
rmatemadticas necesarias para calcular la férmulck La unidad de medida no cuadra con la MIR, lo que invalida por completo Id comprobac
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ANEXO 2 - CRITERIOS DE EVALUACION
EVALUACION: ;:c:::;::(;«:r; Especifica de los Medios de Verificacion de la Matriz de Indicadores para EJERCICIO EVALUADO: 2025

Identificacién del Programa evaluado

—rNoembre-delPrograme: Coordinaciony Gestiontnstitucionat DiF I =
Clave: DMO1
Dependencia o Entidad responsable del Programa: Sistema DIF Pachuca
Componente o Actividad de muestra: { Akl Atencién ciudadania pachuquefia o de Instituciones PUblicas y Privadas

VALORACION
CUMPLE (C) CUMPLE PARCIALMENTE (CP)

Cuando la'informacidén analizada cumple con (Cuando la informacién analizada cumple de manera
lo requerido. parcial o presenta dreas de oportunidad.

20 | B 10

CRITERIOS

NO CUMPLE (NC)

Cuando la informacién analizada no es clara
0 no cumple con los elementos minimos.

COMPONENTE REACTIVO C
1.- ¢El documento citado en el MdV cuenta con una base legal o D
normativa que obligue a su existencia?

2.- ¢El nombre de la evidencia documental del MdV es especifico y D

=St el no genérico?
4 lrl;‘icu:;léion y 3.- ¢Se identifica claramente el drea o institucién responsable de 0

resguardar la evidencia documental del Mdv?
4.- ¢Se especifica la liga electrénica o la ubicacion fisica exacta de 0 0
la evidencia documental del MdV?
5.- ¢La evidencia documental del MdV es de acceso publico? O
T | R TR T T I R
6.- ¢dLa eviidencid ddcufhéﬁtdl Vdrél er\'/ cb'ntie.n'e exdctarﬁente Iosr D | : D
variables de la férmula del indicador?
7.- ¢La periodicidad de la evidencia documental del MdV coincide D D
con la frecuencia de medicién del indicador? /
- i 8.- ¢La frecuencia de actualizacién de la informacién es apropiada

3~ Rolevancia y con el nivel del indicador? O O

Correspondencia . . - -
9.- ¢La unidad de medida de la evidencia documental del MdV es 0 0

] la misma que en la MIR?
v
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el aay DIRECCION DE PLANEACION, PROGRAMACION Y EVALUACION
ANEXO 2 - CRITERIOS DE EVALUACION
EVALUACION: Evaluacion Especifica de los Medios de Verificacién de la Matriz de Indicadores para EJERCICIO EVALUADO: 2025
‘ Resultados
10.- ¢La evidencia documental del MdV permite verificar el
cumplimiento del nivel de la MIR (Fin, Propésito, Componente o O O
Actividad)?

1.- sLa evidencia documental (interna/externa) del indicador

corresponde al nivel de la MIR? (Fin, Propésito, Componente o O O
Actividad)
12.- ¢La evidencia documeptal del Md.V es consistente con otros D D
y reportes oficiales del mismo sector?
VAR 13.- ¢La unidad responsable complementa la informacién con £ 0
otros documentos?
14.- ;La evidencia dogymentol‘dfel MdV cuen.tu con sellos, firmas o D r_-l
certificados digitales de validez?
15.- La evidencia documental del MdV se encuentra estandarizada. ] O

CALIFICACION DEL COMPONENTE 3

16.- ¢La evidencia documental del MdV se genera de manera 0 ' 0
4.- Factibilidad y periédica (aporte marginal)?
Continuidad 17.- ¢Existe un respaldo digital de la evidencia documental del 0 i

MdV?

CALIFICACION DEL COMPONENTE 4

18.- ¢La evidencia documental del MdV esté consolidada (los D D
registros relacionados se encuentran en un solo documento)?
19.- ¢La informacién reportada en la evidencia documental del 0 0
5.- Calidad de la evidencia MdV no presenta duplicidad?
documental 20.- ¢La evidencia documental del MdV es congruente con el 0 0
avance real (trimestral y anual) reportado?
‘ 21.- ¢El formato de la evidencia documental del MdV (Excel, CSV, D D

PDF) facilita su andlisis masivo?

CALIFICACION DEL COMPONENTE 5
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ANEXO 2 - CRITERIOS DE EVALUACION

Evaluacion Especifica de los Medios de Verificacion de la Matriz de Indicadores para
Resultados

CALIFICACION FINAL (MEDIA ARITMETICA DE LOS 5 COMPONENTES)

EVALUACION:

EJERCICIO EVALUADO: 2025

PONDERACION

INACEPTABLE | 25¢cCALs50 | MODERADO

0<CAL<25 B0<CAL<75

INSUMOS
Documento Liga de consulta

' Reglamento Interior de la Administracién Pablica Municipal de Pachucal | https://datos.pachuca.gob.mx/sipot/1/PDFS/Reglamento_Interior _Ad
de Soto mon_Pachuca-2026.pdf
2 Guia para el Disefio de la Matriz de Indicadores para Resultados https:// W_ww.trcms_porecz:nc:opr esupuestaria.gob.mx/work/models/PTP/
qpqc_Jtcrc:lon/GumMIdef
3 Manual para el Disefio y Modificacién Indicadores para Resultados hitps:// QGIQS'pgch-UCC"QODmXA/;g;%LS’C;‘O“j PDES/Manual-Indicadores
) E A https://datos.pachuca.gob.mx/evaluacion/PDFS/GUIA%20PARA%20LA
4 S %Og:'u'fqﬂgg‘;'fg;i?uai‘fgﬂg’;e;‘éz:fé gr:j:%%‘;ssﬁi?d%?sgdo N | %20EL ABORACION%20Y%20SEGUIMIENTO%20DEL%20PbR%20EN%20EL %2
P g 9 OMUNICIPIO%20DE%20PACHUCA%20DE%20SOTO%20HIDALGO.pdf
5 Programa presupuestario https://datos.pachuca.gob.mx/sipot/2025/4/DM01-2025-ACT.pdf
6 Reportes de avance y cumplimiento de metas y Evidencia de los https://drive.google.com/drive/folders/lil2o7kMsNIuFepfd _E3pgg5ocU
Medios de Verificacion kzKJli?usp=sharing

Comentarios Generales

El rezago es aln mds critico. Unicamente presentan evidencia del 3er trimestre, dejando 3 periodos del ejercicio fiscal sin poporte do umentail. Al igual que en la actividad
anterior, los comprobantes no reflejgn las variables de la férmula ni coinciden con la unidad de medida exigida, haciendolmatematicamente imposible auditar su avance

real.




